
1 

 

 
 

CORTE D'APPELLO DI BOLOGNA 

CONSIGLIO GIUDIZIARIO 

 

 

VERBALE DELLA SEDUTA DEL 28 OTTOBRE 2022 

 

Sono presenti i signori: 

 

 

Dott. Roberto APONTE Presidente vicario della Corte d’Appello 

Dott.ssa Lucia MUSTI Procuratore Generale f.f. 

Dott. Fabio COSENTINO Giudice del Tribunale di Bologna  

Dott. Andrea RAT Giudice del Tribunale Reggio Emilia 

Dott. Massimo DE PAOLI Giudice del Tribunale di Forlì 

Dott. Michele MARTORELLI Sostituto Procuratore della Repubblica a 

Bologna 

Dott.ssa Camilla SOMMARIVA Giudice del Tribunale Reggio Emilia 

Dott.ssa Maria Carla CORVETTA Giudice del Tribunale di Rimini 

Dott. Massimiliano ROSSI 

Dott.ssa Antonella RIMONDINI 

Dott.ssa Antonella GUIDOMEI 

Sostituto Procura Generale di Bologna  

Giudice del Tribunale di Bologna 

Giudice del Tribunale di Ravenna 

Avv. Graziella MINGARDI 

Avv. Stefano GOLDSTAUB  

Foro di Piacenza 

Foro di Bologna 

Avv. Maurizio GHINELLI 

 

Prof.ssa Chiara ALVISI 

Foro di Rimini 

 

Università di Bologna 

 

 

Le funzioni di segretario sono svolte dal dott. Fabio Cosentino. 

 

La seduta si svolge nella sala “Francesco Pintor” della Procura Generale di Bologna.  

 

Sono assenti per ragioni personali il Presidente della Corte d’Appello, dott. Oliviero Drigani, 

ed il dott. Marco Imperato. 

Inizialmente non è presente, per ragioni personali, la Prof.ssa Alvisi, che però sopraggiunge 

quando è in corso la discussione sul punto n. 1) e partecipa quindi alla relativa votazione. 

 

 

D’ordine del Presidente, all’ordine del giorno viene aggiunto il seguente punto: 

 

60 bis Dott. Francesco Pio Lasalvia-magistrato in tirocinio nominato con D.M. 2.3.2021-

correzione materiale del parere per il conferimento delle funzioni reso alla seduta del 30 

settembre 2022. 

Affari da trattare in composizione integrale 

 

CORTE D’APPELLO DI BOLOGNA 
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1. Decreto n. 184 del 14/10/2022. Proroga per mesi tre, con decorrenza 9 novembre 2022, 

dell’applicazione della dott.ssa Martina Grandi, giudice del Tribunale di Modena, alla 

Corte d’Appello di Bologna, II sezione civile. 

Il Consiglio, all’unanimità, esprime parere favorevole, invitando tuttavia il Presidente 

della Corte a valutare l’opportunità di un’ulteriore estensione temporale 

dell’applicazione della dott.ssa Grandi, posto che ad una comparazione tra le situazioni 

delle sezioni civili della Corte d’Appello e di quelle del Tribunale di Modena emerge 

che, rispetto alla situazione esistente al momento genetico dell’applicazione, l’organico 

del Tribunale modenese si è incrementato, e proprio nel settore civile, grazie all’arrivo 

di nuovi giudici, laddove peraltro è anche previsto a breve l’ingresso di M.O.T., e quello 

della Corte d’Appello, invece, è rimasto invariato nelle sue criticità, prospettandosi 

anzi, nel prossimo futuro, ulteriori vacanze.   

 

             PROCURA GENERALE DI BOLOGNA 

2. Decreto n. 225 del 30/6/2022. Correzione materiale relativa all’oggetto. Designazione 

del dott. Stefano Antinori, vice procuratore onorario del presso la Procura della 

Repubblica di Ferrara, a rappresentare l’Ufficio del Pubblico Ministero nel 

procedimento n. 15672/2021 R.G.N.R.-Procura Bologna per l’udienza del 5 luglio 2022 

e successivi rinvii. 

Il Consiglio rileva che per mero refuso materiale alla seduta del 20 luglio 2022 ha 

deliberato sul decreto n. 225 del 30/6/2022 con indicazione errata del relativo oggetto, 

che pertanto sostituisce con il seguente “Designazione del dott. Stefano Antinori, vice 

procuratore onorario del presso la Procura della Repubblica di Ferrara, a 

rappresentare l’Ufficio del Pubblico Ministero nel procedimento n. 15672/2021 

R.G.N.R.-Procura Bologna per l’udienza del 5 luglio 2022 e successivi rinvii”. 

3. Decreto n. 285 del 7/10/2022. Dott.ssa Marina Tambini, Vice Procuratore Onorario 

della Procura della Repubblica presso il Tribunale di Forlì, designata a rappresentare 

l’ufficio del PM nel procedimento numero 15380/2018 R.G.N.R. Procura Bologna, per 

l’udienza fissata il giorno 12 ottobre 2022 davanti il Tribunale di Forlì e successivi 

rinvii. 

Il Consiglio prende atto. 

4. Decreto n. 286 del 07/10/2022 – dott.ssa Simona Bandini – Vice Procuratore Onorario 

presso la Procura di Ravenna, designata a rappresentare l’ufficio di PM nel 

procedimento penale n. 12734/2021 R.G.N.R. – Procura di Bologna, per l’udienza 

fissata per il giorno 13 ottobre 2022 e succ. rinvii davanti il Tribunale di Ravenna. 

Il Consiglio prende atto. 

5. Decreto n. 287 del 11/10/2022. Designazione della dott.ssa Lucia De Santis, Sostituto 

Procuratore della Procura della Repubblica di Modena, per la trattazione in 

dibattimento, in sostituzione del dr. Giuseppe Di Giorgio, Procuratore Aggiunto della 

Procura di Modena, del procedimento penale n. 7151/2018 R.G.N.R.-Procura Bologna 

per l’udienza del 12 ottobre 2022. 

Il Consiglio prende atto.  

6. Decreto n. 288 del 13/10/2022. Designazione del dr. Giuseppe Di Giorgio, Procuratore 

Aggiunto della Procura di Modena, per la trattazione in dibattimento, del procedimento 

penale n. 6095/2018 R.G.N.R.-Procura Bologna per l’udienza del 24 ottobre 2022. 

Il Consiglio prende atto. 
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7. Decreto n. 289 del 13/10/2022. Dr. Francesco Buzzi, Vice Procuratore Onorario della 

Procura della Repubblica presso il Tribunale di Forlì, designata a rappresentare l’ufficio 

del PM nel procedimento numero 133/2020 R.G.N.R. Procura Bologna, per l’udienza 

fissata il giorno 24 ottobre 2022 davanti il Tribunale di Forlì e successivi rinvii. 

Il Consiglio prende atto. 

8. Decreto n. 290 del 13/10/2022. Dott.ssa Ornella Napolitano, Vice Procuratore Onorario 

della Procura della Repubblica presso il Tribunale di Modena, designata a rappresentare 

l’ufficio del PM nel procedimento n. 8192/2021 R.G.N.R.-Procura Bologna, per 

l’udienza fissata il giorno 25 ottobre 2022 davanti il Tribunale di Modena. 

Il Consiglio prende atto. 

9. Decreto n. 291 del 13/10/2022. Designazione della dott.ssa Ornella Napolitano, Vice 

Procuratore Onorario della Procura della Repubblica di Modena, per la trattazione in 

dibattimento, in sostituzione della dott.ssa Monica Varricchio, Vice Procuratore 

Onorario, del procedimento penale n. 2326/2019 R.G.N.R.-Procura Bologna per 

l’udienza del 25 ottobre 2022. 

Il Consiglio prende atto. 

10. Decreto n. 292 del 13/10/2022. Designazione della dott.ssa Nicoletta Garibaldo, Vice 

Procuratore Onorario della Procura della Repubblica di Modena, per la trattazione in 

dibattimento, in sostituzione della dott.ssa Maria Nella Tasselli Esmenard, Vice 

Procuratore Onorario, del procedimento penale n. 2326/2019 R.G.N.R.-Procura 

Bologna per l’udienza del 27 ottobre 2022. 

Il Consiglio prende atto. 

11. Decreto n. 295 del 18/10/2022. Provvedimento di applicazione del dottore Domenico 

Ambrosino, Sostituto Procuratore della Repubblica di Bologna, alla Procura generale 

della Repubblica di Bologna per l’esercizio delle funzioni di Pubblica Ministero in 

secondo grado all’udienza presso il tribunale di Sorveglianza del 25 ottobre 2022. 

Il Consiglio prende atto. 

12. Decreto n. 296 del 18/10/2022. Designazione della dott.ssa Ornella Napolitano, Vice 

Procuratore Onorario della Procura della Repubblica di Modena, per la trattazione in 

dibattimento, in sostituzione della dott.ssa Teresa Lagreca, Vice Procuratore Onorario, 

del procedimento penale n. 5415/2020 R.G.N.R.-Procura Bologna per l’udienza del 25 

ottobre 2022. 

Il Consiglio prende atto. 

13. Decreto n. 297 del 19/10/2022. Designazione del dr. Giuseppe Di Giorgio, Procuratore 

Aggiunto della Procura della Repubblica di Modena, per la trattazione del procedimento 

penale n. 8741/17 R.G.N.R.- DDA per l’udienza del 21 ottobre 2022 davanti al 

Tribunale collegiale di Modena. 

Il Consiglio prende atto. 

 

TRIBUNALE DI BOLOGNA 

14. Decreto n. 95 del 5/10/2022. Assegnazione provvisoria della dott.ssa Anna Fiocchi, 

trasferita dal Tribunale di Forlì, alla sezione Misure di Prevenzione-Corte d’Assise. 

Il Consiglio, con la sola astensione dei dottori Cosentino e Rimondini, giudici in 

servizio alla sezione interessata, rileva che il provvedimento va riqualificato in termini 

di supplenza trattandosi di destinazione di un giudice ad un posto non vacante; rileva 
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inoltre che non risulta che l’adozione del provvedimento sia stata preceduta dal 

necessario interpello; rileva infine che, ai sensi dell’art. 138 ‘circolare tabelle’, va 

debitamente motivata l’applicazione in supplenza di un magistrato che non ha 

conseguito ancora la prima valutazione di professionalità; invita pertanto il Presidente 

del Tribunale a riconsiderare il provvedimento in relazione agli evidenziati profili di 

criticità.  

 

TRIBUNALE DI MODENA 

15. Decreto n. 50 del 29/9/2022. Formazione del ruolo della dott.ssa Francesca Cerrone, 

giudice della I sezione civile. 

Il Consiglio, all’unanimità, esprime parere favorevole. 

16. Decreto n. 35 del 16/6/2022. Conferimento alla dott.ssa Emilia Salvatore dell’incarico 

di coordinatrice dei tirocini per il settore civile. 

Il Consiglio, all’unanimità, visto il parere reso alla seduta del 14 ottobre 2022, rinvia 

alla seduta del 18 novembre 2022, in attesa degli esiti dell’interpello. 

  

TRIBUNALE DI RAVENNA 

17. Decreto n. 65 del 14/7/2022. Variazioni tabellari conseguenti alle indicazioni contenute 

nella delibera C.S.M. n. 1702/2022. 

Il Consiglio, all’unanimità, esprime parere favorevole. 

18. Decreto n. 77 del 4/10/2022. Assegnazione per la durata di un anno dei procedimenti di 

concordato preventivo e di sovraindebitamento di carattere concordatario al dott. Paolo 

Gilotta e di una quota pari al 60% delle procedure liquidatorie al dott. Pier Vittorio 

Farinella. Assegnazione dei giudizi di opposizione e di divisione conseguenti alle 

procedure esecutive ai giudici già assegnatari delle procedure medesime. 

Il Consiglio, all’unanimità, esprime parere favorevole. 

 

TRIBUNALE DI REGGIO EMILIA  

19. Decreto n. 160 del 26/9/2022. Assegnazione del dott. Lorenzo Meoli alla I sezione 

civile. Criteri di assegnazione allo stesso dott. Meoli dei procedimenti di volontaria 

giurisdizione. Formazione del ruolo del dott. Paolo Fusaro, in servizio presso il 

Tribunale dal 30/9/2022. 

Il Consiglio, all’unanimità, esprime parere favorevole. 

20. Decreto n. 163 del 6/10/2022. Temporaneo sgravio della dott.ssa Silvia Guareschi, 

giudice dell’Ufficio G.I.P.-G.U.P. e del Collegio dibattimentale del processo c.d. 

“Grimilde”, da incombenze proprie della funzione G.I.P-G.U.P. 

Il Consiglio, con la sola astensione del dott. Rat, in servizio all’Ufficio G.I.P.-G.U.P., 

esprime parere favorevole. 

 

TRIBUNALE DI PIACENZA 

21. Decreto del 17/10/2022. Integrazione del decreto n. 26 del 27/7/2022 a seguito del 

parere espresso dal Consiglio Giudiziario alla seduta del 23/9/2022. 

 Il Consiglio, all’unanimità, esprime parere favorevole, prendendo atto che il 

Presidente del Tribunale precisa che deve intendersi revocata la statuizione relativa 

allo sgravio in favore della dott.ssa Pietrasanta. 
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PROCURA DELLA REPUBBLICA DI BOLOGNA 

22. Decreto n. 8978 del 12/10/2022. Conferma della assegnazione dei dottori Antonio 

Gustapane e Stefano D’Ambruoso al gruppo “Terrorismo”. 

Il Consiglio, all’unanimità, esprime parere favorevole. 

 

PROCURA DELLA REPUBBLICA DI FORLI’ 

23. Decreto n. 116 del 12/10/2022. Riassegnazione dei procedimenti già sul ruolo della 

dott.ssa Lucia Spirito, trasferita ad altro Ufficio. 

Il Consiglio, all’unanimità, esprime parere favorevole. 

 

PROCURA DELLA REPUBBLICA DI MODENA 

24. Nota n. 12213 del 4/10/2022. Trasmissione di ordini di servizio relativi alla 

riassegnazione di processi collegiali alle dott.sse Carmela Sabatelli e Ilaria Corbelli ed 

alla assegnazione o riassegnazione dei sostitutivi gruppi specializzati. 

 

Il Consiglio, all’unanimità, provvede come di seguito si espone in relazione ai due 

provvedimenti in questione:  

Con riferimento all’ “Ordine di servizio” n. 448 del 2.9.2022, rileva che esso prevede la 

creazione di un ruolo per le dottoresse Sabatelli e Corbelli, mediante il raddoppio delle 

assegnazioni ordinarie previste pro capite per ciascun sostituto dell'ufficio (da 15 a 30 

unità) sino al raggiungimento di un ruolo gestibile, indicato in 500 sopravvenienze per i 

mod. 21 e 100 per gli altri modelli. Ed osserva al riguardo che manca ogni indicazione 

sulle modalità di individuazione di tale dato numerico (indicato apoditticamente come 

idoneo a creare un ruolo adeguatamente gestibile), che prescinde ad esempio dall'analisi 

dei carichi medi dell'ufficio. Osserva inoltre che non è chiaro se il dato numerico sia da 

intendersi come pendenza complessiva finale sul ruolo del nuovo sostituto (all'esito delle 

attività di formazione del ruolo) o se invece è da intendersi come numero complessivo di 

fascicoli assegnati con criterio raddoppiato rispetto alle modalità ordinarie. Segnala che 

la scelta fra le due opzioni ha effetti molto differenti.  

Con riferimento all’ “Ordine di servizio” n. 449 del 2.9.2022, osserva che esso ha 

previsto l'assegnazione delle dott.sse Corbelli e Sabatelli ai gruppi di lavoro, senza 

previo interpello fra le stesse, avendo sostituto tale adempimento con una sorta di 

manifestazione di gradimento di cui non è stata esplicitata la natura né le forme; osserva 

che manca peraltro copia del verbale della riunione dell'1.9.2022 nella quale i magistrati 

dell'ufficio hanno discusso della riorganizzazione dei gruppi; puntualizza Il 

provvedimento è del resto da intendersi come modifica ed integrazione al progetto 

organizzativo. 

Invita pertanto il Procuratore della Repubblica a riconsiderare i provvedimenti alla luce 

degli evidenziati profili di criticità. 

 

AUTORIZZAZIONE A RISIEDERE FUORI SEDE 

25. Dott.ssa Claudia Gualtieri, giudice della I sezione penale del Tribunale di Bologna. 

Richiesta di autorizzazione a mantenere provvisoriamente la residenza anagrafica in 

Venezia, fermo il domicilio già esistente in Bologna. 

Il Coniglio, all’unanimità, dichiara non luogo a provvedere poiché il domicilio del 

magistrato è a Bologna. 

AUTORIZZAZIONE INCARICHI EXTRAGIUDIZIARI 

26. Dott. Nicola Sinisi, giudice del Tribunale di Parma. Incarico di docenza presso la Scuola 

di specializzazione per le professioni legali dell’Università di Parma. 
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Il Coniglio, all’unanimità, invita il Dirigente dell’Ufficio ad integrare il proprio parere 

con le indicazioni previste dall’art. 16.2 della ‘circolare extragiudiziari’.  

 

INCOMPATIBILITA’ 

27. Dott.ssa Valeria Bolici, giudice della I sezione penale del Tribunale di Bologna. 

Dichiarazione ex art. 18 O.G. 

Il Consiglio prende atto della dichiarazione negativa. 

28. Dott.ssa Valeria Bolici, giudice della I sezione penale del Tribunale di Bologna. 

Dichiarazione ex art. 19 O.G. 

Il Consiglio prende atto della dichiarazione negativa. 

29. Dott.ssa Anna Fiocchi, giudice della sezione Misure di Prevenzione-Corte d’Assise del 

Tribunale di Bologna. Dichiarazione ex art. 18 O.G. 

Il Consiglio prende atto della dichiarazione negativa. 

30. Dott.ssa Anna Fiocchi, giudice della sezione Misure di Prevenzione-Corte d’Assise del 

Tribunale di Bologna. Dichiarazione ex art. 19 O.G. 

Il Consiglio prende atto della dichiarazione negativa. 

31. Dott.ssa Nicolina Polifroni, giudice della II sezione penale del Tribunale di Bologna. 

Dichiarazione ex art. 18 O.G. 

Il Consiglio prende atto della dichiarazione negativa. 

32. Dott.ssa Nicolina Polifroni, giudice della II sezione penale del Tribunale di Bologna. 

Dichiarazione ex art. 19 O.G. 

Il Consiglio prende atto della dichiarazione negativa. 

33. Dott.ssa Nicolina Polifroni, giudice della II sezione penale del Tribunale di Bologna. 

Dichiarazione ex art. 19, 6° comma, O.G. 

Il Consiglio prende atto della dichiarazione negativa. 

34. Dott.ssa Daniela Di Girolamo, sostituto della Procura della Repubblica di Piacenza. 

Dichiarazione ex art. 18 O.G. 

Il Consiglio, all’unanimità, esprime parere nel senso dell’insussistenza di una 

situazione di incompatibilità. 

35. Dott.ssa Daniela Di Girolamo, sostituto della Procura della Repubblica di Piacenza. 

Dichiarazione ex art. 19 O.G. 

Il Consiglio prende atto della dichiarazione negativa. 

 

Affari in composizione ristretta 

 

VARIE 

 

36. Estrazione trimestri per le valutazioni di professionalità. 

Il Consiglio procede all’estrazione per i trimestri ed i D.M. di cui infra, con l’esito che 

altresì di seguito si riporta: 

D.M. 02/10/09:   ultimo periodo sottoposto a valutazione 2017 – 2021: 

per l’annualità 2 ottobre 2021 – 2 ottobre 2022: gennaio, febbraio, marzo 2022; 

per l’annualità 2 ottobre 2022 – 2 ottobre 2023:; 

per l’annualità 2 ottobre 2023 – 2 ottobre 2024:; 

per l’annualità 2 ottobre 2024 – 2 ottobre 2025:  

 

D.M. 16/10/06:   ultimo periodo sottoposto a valutazione 2014 – 2018: 

per l’annualità 16 ottobre 2018 – 16 ottobre 2019: marzo, aprile e maggio 2019; 
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per l’annualità 16 ottobre 2019 – 16 ottobre 2020: novembre e dicembre 2019, marzo 2020; 

per l’annualità 16 ottobre 2020 – 16 ottobre 2021: novembre e dicembre 2020, gennaio 2021 

per l’annualità 16 ottobre 2021 – 16 ottobre 2022: novembre, dicembre 2021, gennaio 2022 

 

D.M. 19/10/04:   ultimo periodo sottoposto a valutazione 2016 – 2020 

per l’annualità 19 ottobre 2020 – 19 ottobre 2021: gennaio, febbraio e marzo 2021; 

per l’annualità 19 ottobre 2021– 19 ottobre 2022: marzo, aprile, maggio 2022; 

per l’annualità 19 ottobre 2022 – 19 ottobre 2023: _____________________________; 

per l’annualità 19 ottobre 2023 – 19 ottobre 2024: ______________________________; 

 

D.M. 27/10/94:   ultimo periodo sottoposto a valutazione 2014 – 2018: 

per l’annualità 27 ottobre 2018 – 27 ottobre 2019: aprile, maggio e giugno 2019; 

per l’annualità 27 ottobre 2019 – 27 ottobre 2020: marzo, aprile e settembre 2019; 

per l’annualità 27 ottobre 2020 – 27 ottobre 2021: novembre e dicembre 2020 e gennaio 2021; 

per l’annualità 27 ottobre 2021 – 27 ottobre 2022: febbraio, marzo, aprile 2022;  

 

NOVEMBRE 

 

D.M. 23/11/11:   ultimo periodo di valutazione 2015 – 2019: 

per l’annualità 23 novembre 2019 – 23 novembre 2020: luglio, aprile e maggio 2020; 

per l’annualità 23 novembre 2020 – 23 novembre 2021: marzo, aprile e maggio 2021; 

per l’annualità 23 novembre 2021 – 23 novembre 2022: gennaio, febbraio, marzo 2022; 

per l’annualità 23 novembre 2022 – 23 novembre 2023: ___________________________ 

 

 

D.M. 19/11/02:   ultimo periodo sottoposto a valutazione 2014 – 2018: 

per l’annualità 19 novembre 2018 – 19 novembre 2019: gennaio, febbraio e marzo 2019; 

per l’annualità 19 novembre 2019 – 19 novembre 2020: febbraio, maggio e settembre 2020; 

per l’annualità 19 novembre 2020 – 19 novembre 2021: dicembre 2020,gennaio  febbraio 2021; 

per l’annualità 19 novembre 2021 – 19 novembre 2022: maggio, giugno, luglio 2022; 

 

 

D.M. 28/11/96:   ultimo periodo sottoposto a valutazione 2016 – 2020 

per l’annualità 28 novembre 2020 – 28 novembre 2021: febbraio, marzo e aprile 2021; 

per l’annualità 28 novembre 2021 – 28 novembre 2022: marzo, aprile, maggio 2022; 

per l’annualità 28 novembre 2022 – 28 novembre 2023: ______________________ ; 

per l’annualità 28 novembre 2023 – 28 novembre 2024: _______________________; 

 

CONFERME QUADRIENNALI 

 

37. Dott.ssa Morena Plazzi. Procuratore Aggiunto Procura della Repubblica di Bologna. 

Scadenza 16/10/2022. 

Il Consiglio designa quale relatrice la dott.ssa Guidomei. 

 

PARERI ASSEGNATI 

38. Dott. Cesare Santi, magistrato di Corte di Appello, uscito dall’ordine giudiziario–

richiesta di rivalutazione del periodo compreso fra il 13/5/2006 e il 13/05/2008 a seguito 

di delibera del C.S.M. (relatore dott. Imperato). 

omissis 

39. Dott.ssa Manuela Mirandola, Presidente ff. del Tribunale di Sorveglianza di Bologna-

concorso per l’incarico direttivo di Presidente del Tribunale di Sorveglianza di Bologna 

(relatore dott. Imperato). 

omissis 
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40. Dott. Andrea Maggioni, sostituto della Procura della Repubblica di Ferrara-III 

valutazione di professionalità (relatrice dott.ssa Corvetta). 

omissis 

41. Dott.ssa Eloisa Angela Imbesi, giudice del Tribunale per i Minorenni di Bologna-III 

valutazione di professionalità (relatore dott. Martorelli). 

omissis 

42. Dott.ssa Teresa Antonella Garcea, giudice del Tribunale di Reggio Emilia-I valutazione 

di professionalità (relatrice dott.ssa Rimondini). 

omissis 

43. Dott.ssa Isabella Chiesi, sostituto della Procura della Repubblica di Reggio Emilia-VII 

valutazione di professionalità (relatrice dott.ssa Corvetta). 

omissis 

44. Dott. Pier Vittorio Farinella, magistrato del Tribunale di sorveglianza di Bologna-IV 

valutazione di professionalità (relatore dott. Martorelli). 

omissis 

45. Dott.ssa Marcella Angelini, consigliere della Corte d’Appello di Bologna-VII 

valutazione di professionalità (relatrice dott.ssa Guidomei). 

omissis 

46. Dott. Giuseppe Amato, Procuratore della Repubblica di Bologna-concorso per 

l’incarico direttivo di Procuratore della Repubblica di Napoli (relatrice dott.ssa 

Guidomei). 

omissis 

47. Dott. Giuseppe Amato, Procuratore della Repubblica di Bologna-concorso per 

l’incarico direttivo di Procuratore Generale presso la Corte d’Appello di Firenze 

(relatrice dott.ssa Guidomei). 

omissis 

48. Dott. Andrea Bianchi, sostituto della Procura della Repubblica di Parma-IV valutazione 

di professionalità (relatrice dott.ssa Corvetta). 

omissis 

49. Dott.ssa Sonia Pasini, consigliere della Corte di Appello di Bologna-VII valutazione di 

professionalità (relatore dott. Rat). 

omissis 

50. Dott.ssa Laura Ventriglia, giudice del Tribunale di Piacenza-I valutazione di 

professionalità (relatore dott. Martorelli). 

omissis 

51. Dott.ssa Angela Scorza, sostituto della Procura della Repubblica di Ravenna-VI 

valutazione di professionalità (relatore dott. Rat). 

omissis 

 

PARERI DA ASSEGNARE 

52. Dott. Giuseppe Amara, sostituto della Procura della Repubblica di Modena-III 

valutazione di professionalità. 

Il Consiglio designa quale relatrice la dott.ssa Rimondini. 

53. Dott.ssa Margherita Brunelli, giudice del Tribunale di Rimini-III valutazione di 

professionalità. 

Il Consiglio designa quale relatore il dott. Rossi. 
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54. Dott.ssa Raffaella Ceccarelli, giudice del Tribunale di Rimini-III valutazione di 

professionalità. 

Il Consiglio designa quale relatrice la dott.ssa Sommariva. 

55. Dott.ssa Maria Carla Corvetta, giudice del Tribunale di Rimini-III valutazione di 

professionalità. 

Il Consiglio designa quale relatrice la dott.ssa Musti. 

56. Dott.ssa Marilù Gattelli, sostituto della Procura della Repubblica di Ravenna-VII 

valutazione di professionalità. 

Il Consiglio designa quale relatrice la dott.ssa Corvetta. 

57. Dott. Pasquale Mazzei, sostituto della Procura della Repubblica di Modena-VII 

valutazione di professionalità. 

Il Consiglio designa quale relatore il dott. Cosentino. 

58. Dott.ssa Rada Scifo-giudice del Tribunale di Bologna-III valutazione di professionalità. 

Il Consiglio designa quale relatore il dott. De Paoli. 

59. Dott. Domenico Panza, consigliere della Corte d’Appello di Bologna-VII valutazione 

di professionalità. 

Il Consiglio designa quale relatrice la dott.ssa Guidomei. 

60. Dott.ssa Ombretta Volta, sostituto della Procura della Repubblica di Ferrara-VII 

valutazione di professionalità. 

Il Consiglio designa quale relatore il dott.Martorelli. 

 

M.O.T. 

60 bis Dott. Francesco Pio Lasalvia-magistrato in tirocinio nominato con D.M. 2.3.2021-

correzione materiale del parere per il conferimento delle funzioni reso alla seduta del 30 

settembre 2022. 

omissis 

 

Il Consiglio approva il verbale relativo alla seduta in composizione ristretta. 

La prossima seduta ordinaria si terrà il 18 novembre 2022. 

  Il Segretario 

f.to Fabio Cosentino 

                                                                                                                       Il Presidente 

                                                                                                                  f.to Roberto Aponte 

 

 

 


